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Forslag till utskottsinitiativ

Angaende utredning av regelverk for sikerstillande av valfrihet,
mangfald och kvalitet nar det giller valfardstjanster

Vi som foretridare for allianspartierna (M, C, FP, KD) foreslar att finansutskottet tar ett
utskottsinitiativ i enlighet med RO 9 kap. 16 §, enligt vilket riksdagen foreslas tillkdnnage for
regeringen som sin mening att regeringen bor lata utreda ett utvecklat och delvis nytt regelverk for
sikerstillande av valfrihet, mangfald och kvalitet vid utférande av vilfardstjanster i enlighet med det
upplédgg som beskrivs i motiveringen nedan.

Motivering

Mangfalden av aktorer inom vélfiarden bidrar till att utveckla nya idéer och hitta nya, smartare och
effektivare arbetssiitt, till gagn for alla som anvinder vélfarden. Det har ldnge funnits viss politisk
samsyn 1 virdet av detta.

Den svenska 16sningen, med en offentligt finansierad vilfard som alla medborgare har rétt till, och dir
manga olika typer av utforare tillats bidra, dr vl vird att vdrna. Vilfardens verksamheter gynnas
precis som andra marknader av att nya aktorer har mojlighet att etablera sig for att bidra till innovation
och vérdeskapande.

Det ska naturligtvis vara ordning och reda i vélfarden. Det dr dock viktigt att analysera nuvarande och
tillkommande vilfiardsregleringar for att dessa inte ska kvdva mindre och nyetablerade verksamheter
och ddrmed otillborligt gynna storre offentliga och privata aktorer.

Den 5 mars 2015 tillsatte regeringen en “utredning om reglering av offentlig finansiering av privat
utférda vilfirdstjanster”, allmént kallad ”vinstutredningen”.

Utredningen ska bland annat “foresla vilka krav som bor stéllas pa privata utforare av vilféardstjanster
for att uppna malet att verskott som huvudregel ska aterinvesteras i den verksamhet som de dr
avsedda for”.

Enligt var mening dr utredningsuppdraget problematiskt, av flera skal.

For det forsta skapar utredningen stor osikerhet om vilka regler som kommer att gélla inom
vélfardsverksamheterna framdver och riskerar ddrmed att dventyra bade langsiktighet och kvalitet i
vilfarden. I ett 1dge dédr en mangfald av aktorer — offentliga, privata och ideella — skulle behdvas sa
tvingar osidkerheten tyvérr manga att i stéllet avvakta.

For det andra dr det hogst osdkert om det finns stod i riksdagen for den typ av regleringar, med kraftig
slagsida at vinster, som utredningen ir tankt att foresla. Det innebér en risk for att viardefull tid
forloras nir ett och ett halvt ar 14ggs pa att utreda forslag med tveksamt parlamentariskt stod, i stéllet
for att fokusera pa mer relevanta fragestallningar for hur vilfarden ska kunna utvecklas positivt
framover.

For det tredje — och mest allvarligt — menar vi att utredningen i sak dessvérre fokuserar pa helt fel
saker och pa fragor som inte alls ger svar pa de utmaningar som finns inom vilfdrden. Utgangspunkten
borde vara hur vi pa bista sitt kan sikerstilla kvalitet, tillganglighet, trygghet, kontinuitet, effektivitet,
innovation, valmojligheter, insyn och 6ppenhet pa ett sitt som gagnar elever, fordldrar, patienter,
brukare och anhoriga.
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I stéllet handlar uppdraget om hur vinst ska begrinsas och hur exempelvis personaltithet ska
detaljregleras.

Eftersom en statlig utredning &r forsta steget i lagstiftningsprocessen anser vi att det dr rimligt att
riksdagen tydligt redovisar sin uppfattning for regeringen om vilken inriktning kommande forslag pa
det hir omradet bor ha.

Vi anser att en statlig utredning i stéllet borde fokusera pa kvalitetsfragor:

e Tillstandsplikt, med #gar- och ledningsprovning

e Tydligare kravstéllande och bittre uppfoljning avseende kvalitet

e Skarpare sanktioner vid misskotsel
Utgangspunkten ska vara att krav ska stillas likvérdigt pa privata och offentliga aktorer.
Vidare ska goda mojligheter fér sma och nya aktorer att starta och driva valfardsverksamheter
sikerstillas. Det giller inte minst ideella aktorers forutséttningar att bedriva verksamhet pa

vilfiardsomradet dir utredningen bor foresla atgirder for att minska intrédes- och tillvéxthinder.

Ett exempel pa hur ett utredningsdirektiv i detta avseende skulle kunna se ut dér vi utvecklar vad vi
avser finns som bilaga 1.

Det dr rimligt att en utredning enligt ovan redovisar sina forslag i slutet av 2016.

Stockholm 2015-05-21
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